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KNJIGA JEDANAESTA

1. O, Boze, ti koji si iznad vecnosti same, zar moze$ ne
znati veC ono Sto ti kazujem, kada naskroz vremena vidis sve
sto biva u njemu? Ta, ne iznosim ja podrobno da bi od mene
shvatio ti sve to, ve¢ da u srcu svome i onih koji budu citali
pobudim ponesto, ne bismo li svi kazali potom u glas: Veliki
je nas Bog i odista dostojan hvale! Rekao sam vel, i kazacu
opet: ,,Cinim to iz ljubavi prema tebi, ¢inim to jer volim da te
volim.“

Molimo se tako mi, zar ne, a ipak istina govori: Zna otac
vas za cime Zudite vi i pre no sto ga pitate o tom.

Ispovedajuci zato bedu svoju i milosrde tvoje nad nama,
mi ti samo otvaramo svoje srce, ne bi li nas vec oslobodio, kao
sto si poceo da ¢inis, a mi prestali biti nesrecni i nasli radost u
tebi. Jer si trazio ti blagost nasu i suze, ocaj duha i Zed za prav-
dom, Cistotu srca i mir.

Ispricah ti, evo, sve te stvari, bas koliko mogah i htedoh,
jer si ti prvi pozeleo ispovest moju, ti, Gospode moj, koji si do-
bar, i jer je milosrde tvoje nad vekovima.

2. No, hoce li biti kadro moje pero da izrazi mojim jezi-
kom tvoje opomene, uzas sav, utehe i onaj put kojim si me pri-
veo ti do propovedi, da hris¢anskom narodu saopstim tako
tvoju svetu rec? Hoce li dostajati ono da izrazi i valjano uredi
sve moje nemire, jer i kapi vremena meni odnose mnogo?
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Dugo izgaram od zelje da se sucelim s tvojim slovom i is-
povedim ti ono $to znam ili ne znam, moje prve znakove pro-
svetljenja, kao i ono sto je ostalo u tami, sve dok tako slabost
moju ne bude prekrila snaga tvoja. Ja ne bih da mi prolaze tek
tako Casovi slobodni od okrepljenja tela i onih obzira koje
imamo prema drugima ili, pak, ovi imaju prema nama.

3. Pocuj, Gospode, Boze, molbu koju ti saljem, i neka
milosrde tvoje uslisi zelju moju: ta, ne izgara ona radi mene je-
dinog vec i radi sve brace moje, a ti vidis u mome srcu da je
odista tako. Neka ti ova pokorna misao i re¢ budu prinete kao
zrtva, i ¢ime bih te darovao jos? Jer ja sam siromab i ubog, a
ti si bogat za sve koji te prizovu. Sam lisen od briga, tvoja bri-
ga smo mi. Izbrisi sve lazno i presmelo s mojih usana, o, da bi
Pismo tvoje bilo cedna radost za mene, da ne bih njime zava-
rao ni sebe ni druge. Cuj me, Gospode, i budi milostiv, ti koji
si slepima svetlost i vrlina za slabe, svetlost za one koji vide, i
vrlina za jake. Okreni se dusi mojoj i pocuj onog koji vapi iz
ponora, sa dna. No, ako usiju tvojih nema nad ponorom, ku-
da nas vodi put nas, i Cemu vapaji?

Dan je tvoj i noc je tvoja i trenuci uzlecu i nestaju po vo-
lji tvojoj. O, daj mi vremena da razmisljam o tajni tvojeg slo-
va, i ne sakrivaj zakon taj pred onima koji kucaju. Ta, nisi
uzalud hteo da se ispisu tolike tajne, i zar tvoje sSume nemaju
svoje ,jelene koji beze u njih, u utocista, odlaze i dolaze, ili
prolaze, tamo spavaju i prezivaju? Usavrsi me, Gospode, da bi
otkrio kroz mene svoje tajne, jer su radosne za mene reci tvo-
je, radosnije od svake slasti. Daj mi ono sto volim, jer ga vo-
lim, ti koji si mi dao da volim. I ne previdi darove koji su tvo-
ji, ne zapustaj bilje svoje kad ovo iste vlage. Ispovedicu ti sve
sto nadem u knjizi tvojoj, ne bih li ¢uo glas tvoje hvale, nadah-
nuo se tobom i neobicnostima tvoga slova, jos od dana prvog
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kad bi sazdano nebo i zemlja, sve do vecnog carstva svete za-
jednice tvoje.

4. Gospode, budi milostiv prema meni i uslisi zelju moju.
Ne iste ona nista zemaljskog — ni zlato, ni srebro, ni drago ka-
menje, ne tezi raskosnoj odezdi, pocasti, niti pohotama — sve-
mu Sto bi telo htelo za ovozemaljskog hodocasca, a $to nam je
dato samo kao suvisno, onda kad trazimo mi tvoje kraljevstvo
i pravdu tvoju.

A otkuda potice i koji je vid zelje moje? Znao sam ja za
zadovoljstva bezboznika, ali sta imaju ona s tvojim zakonom,
Gospode? A zakon taj je, evo, izvor ove zelje. Pogledaj, o, oce,
sve to u meni i potvrdi. Neka pred milosrdem tvojim nadem ja
oprostaj za sebe i nek se tvojih svetiliste reci na Cija vrata ja
kucam, otvori za mene. Preklinjem te nasim Gospodom Isu-
som Hristom, sinom tvojim, covekom s tvoje desne strane i si-
nom ¢oveka, kojeg si imenovao posrednikom izmedu sebe i
nas i putem kojeg nas trazis ti, onda kad mi to ne ¢inimo s to-
bom - trazi$ nas ti, da bismo te pronasli mi! Onom Re¢i ko-
jom si sazdao sva bica, kao sto sam i ja, i onim Sinom preko
kojeg si pozvao na usvajanje narod vernika, ¢iji sam jednaki
deo. Preklinjem te, dakle, onim koji je s tvoje desne strane, ko-
ji se zaloZio za nas i donosi sobom sve blago mudrosti i nau-
ke. A bice to bas onaj koga trazim ja u knjigama tvojim, onaj
o kome je pisao i Mojsije: To govori on sam, to istina govori.

5. Ucini da ¢ujem i razumem kako si # nacelu sazdao ti
nebo i zemlju, o ¢emu je za nas pisao Mojsije, a koji je pisao i
otisao. Presavsi odatle, gde si mu govorio, da bi otisao tamo,
u tebi, no danas on nije vise preda mnom. Kad bi bio on tu, ja
bih mu se dodvorio i pitao, zaklevsi ga u tvoje ime, da mi raz-
otkrije tu tajnu, i okrenuo bih svoje uho govoru njegove duse.
A onda, ako je to jevrejski jezik, reci bi te uzalud udarale o
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moje uho i ne bi dosezale do moga duha, dok bi kao latinske
bile shvatljive meni. No, kako bih znao govori li on istinu i bi-
lo 1i bi to, uopste, posredstvom njega? Ne tako, ve¢ unutar
mene, u intimnom skrovistu moje misli, gde bi mi istina ta — ni
jevrejska, ni grcka, ni latinska — mimo svakog jezika i govora,
kazala: On govori istinu! Ja bih, pak, odonda, ispunjen pove-
renjem, ponavljao tek tvojem slugi: Govoris ti istinu!

No, ve¢ ne mogu da ga pitam, i zato se obracam tebi,
istino, koju je posedovao on u svoj punoci kad je govorio da
je ima, ali ne drugog, do bas tebe, Boze, pitam ja tako. Opro-
sti mi na mom grehu i, kao sto si udelio svome slugi da zna da
kaze, ucini, takode, za mene da umem da razumem.

6. I tako, postojahu nebo i zemlja, koji tvrde sami da su
bili sazdati, jer se uvida da se menjaju. Naime, kad stvar nije
sazdata, ali postoji ipak, ne nosi ona nista na sebi Cega nije bi-
lo i pre, jer bi, inace, bio to za nju znak nestalnosti i promene.

Svejedno, kazu da oni sebe nisu sazdali sami. ,,Postojimo
li, znaci to tek da smo bili stvoreni, da nismo postojali pre, jer
nismo mogli da sazdamo sebe same.“ A glas, pak, kojim nam
sve to govore, sam je prizor koji se pruza pred nasim o¢ima.

Ti si ih, nema sumnje, stvorio, Gospode, jer si ti dobar
kao $to su i oni, i jer ti postojis a postoje i oni. No, nema u nji-
ma lepote, ni dobrote, niti, pak, onoliko bi¢a koliko je, inace,
u tebi, tvorcu njihovom, pa nisu ni lepi ni dobri — ¢ak i ne po-
stoje — uporede li se s tobom.

Znamo mi to, i na svemu ti hvala, a to je znanje nase sa-
mo neznanje, u poredenju s tvojim.

7. No, kako si sazdao ti nebo i zemlju, kojim mehani-
zmom, kod ovako ogromnog dela? Ne nalikujes ti onom ve-
staku koji oblikuje jedno telo drugim, saglasno svojoj masti, a
ova zna da ospolji oblike koje nazire svojim unutrasnjim
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okom — mo¢ koju ne bi imala ona da je nisi sazdao ti? No, te
oblike nalaze on materiji koja postoji ve¢, i poseduje svoje bi-
Ce, od zemlje, kamena, drveta, zlata i sl. Jer, kako bi sve to
imalo mesta da ga nisi stvorio ti? Ti si ovome dao telo, dusu
koja vlada njime, materiju i dar kome duguje on svoje zamisli,
videéi u sebi ono sto ¢e da ostvari potom. Dao si mu ¢ula pu-
tem kojih prenosi sve sto bi hteo, iz svoje duse u materiju sa-
mu, ili prinosi duhu ono $to je sazdao vec, da bi se savetovao
tako s istinom, svojim suverenom, 0 onome Sto je stvoreno.

A sve te stvari te uznose kao tvorca svih stvari. No, kako
ih sazdajes ti? Kako si, Boze moj, sazdao nebo i zemlju? Nisi
ucinio to, zar ne, ni na nebu, ni na zemlji, niti jednako u va-
zduhu, ni pod vodom, koji su takode deo neba i zemlje. Kao
Sto ni svemir nije nastao u svemiru, jer nije bilo mesta gde bi
ga stvorio ti i doveo do postojanja. Niti si, ponovo, imao bilo
sta pri ruci ¢ime bi mogao da sazdas nebo i zemlju. Pa, otku-
da ti je pridosla materija ta koju nisi sazdao, a koja ti je pomo-
gla kod stvaranja, i Sta bi to moglo biti sto ne duguje svoje po-
stojanje bicu tvome?

Govorio si, dakle, ti, i stvari su se sazdavale, nastajale su
one tako posle tvojih reci.

8. Ali kako si ¢inio to? Je li to onim glasom koji je silazio
s oblaka i kazivao: Evo mog voljenog sina? Glasom koji se
prolomio, pa utihnuo, ¢iji su se slogovi zaculi, a potom nesta-
li — drugi za prvim, treci posle drugog i tako redom, sve do po-
slednjeg, za kojim je usledio mik. Nema sumnje, glas je taj
kretanje neceg sazdatog i vremenskog, kao izraza tvoje vecite
volje, koju time izrazava. Te reci, pak, koje su trajale kratko,
njih je spoljasnje uho prenelo nasoj razumskoj moci, cije je
unutrasnje uho stalno okrenuto vecitoj reci tvojoj. A potom bi
razum poredio te reci koje su se zaCule samo na tren, s Cutlji-
vom vecnoscu tvoga Slova, kazavsi, upravo, sebi: ,,Nesto je to
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drugo, sasvim drugo. Te su reci daleko poda mnom, one Cak i
ne postoje, jer prolaze i odlaze, dok Bozja re¢ ostaje da traje
iznad mene do u vecnost.“

Ako si, dakle, tako glasovito i prolazno naredio da po-
stanu nebo i zemlja i ovi stvoreni potom, mora da je postoja-
lo pre njih nesto telesno, cije bi kretanje prenosilo u vremenu
treptaje tog glasa. No, nije bilo telesne supstancije pre neba i
zemlje ili, ako je i postojala ona, nju si pouzdano sazdao ti, ne
upotrebivsi prolazan glas da bi stvorio glas koji se zacuo i ko-
jim si kazao da ,,nastanu nebo i zemlja“. Jer ovo izmedu, ma
sta bilo ono, ne bi postojalo da nije sazdano s tvoje strane.
No, kojom cesS se reci onda posluziti ti da bi dao bice toj sup-
stanciji, koja ti je posluzila ve¢ da sazdas ove reci?

9. Ti nas tako pozivas da shvatimo Rec kao ,,Boga kraj
Boga“, izgovorenu od vecnosti, koja se na vecnost i odnosi.
Nema ovde poretka sledenja na nacin da, kad se zavrsi jedan
glas, za njim usledi drugi, a da tim putem bude kazano sve; ne,
reCeno je sve u isto vreme i zauvek. Jer bi se, inace, javilo vre-
me i imala mesta promena, pa ne bi bila onda to prava vec-
nost, ni prava besmrtnost.

Ja to znam, Boze, i hvala ti na tome. Znam, ispovedam ti
se, a zna to isto i blagoslovi te svako Cije srce nije nezahvalno
kod tako pouzdane stvari. Znamo mi, Gospode, da nesto umi-
re bude li prestalo da postoji, i da se rada kad postoji a da ra-
nije nije bilo. Re¢ je tvoja odista besmrtna i vecita, nista tu ne
prolazi, nista ne sledi za njom. Njome, isto tako, kazujes ti za-
navek ono sto govoris, i sve sto nalozi$ da postoji, otpocCinje
da postoji. Ti stvaras jedino putem reci, a da stvari koje sazda-
jes tako ne stiu bice u isti mah, niti zauvek.

10. Zasto tako, Gospode, i po ¢emu? Shvatljivo je to done-
kle, ali ne i objasnjivo. Je li stoga $to svako bice nastaje i nestaje
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tek kad tvoj veciti um uvidi nuznost za tim, on gde bas nista
ne pocinje, niti zavrsava? A taj um tvoja je Rec, kao ,,nacelo,
jer se po Jevandelju obraca ona isto tako“: glasom tela, odje-
kujuéi u usima ljudi, da bi se poverovalo u nju, svako je trazio
u sebi i nasao u vecitoj istini, gde dobar i jedini ucitelj poduca-
va sve ucenike svoje.

Tu, Gospode, ja Cujem tvoj glas koji kaze da onaj koji
nam govori odista, jeste onaj ko nas poducava, i da onaj koji to
ne Cini, bude li cak i govorio, ne govori za nas. A ko bi nas uc¢io
ako ne nepokretna istina? Jer nas ono sto je nestalno poduca-
va tek onda kad vodi ka stalnoj istini. Samo tamo bivamo istin-
ski poduceni kada stojeci pred njim mi jedino slusamo. I tad
nas podilazi radost od glasa supruznika, koji nas vraca onome
od kog, inace, poticemo. Stoga upravo i jeste on ,,nacelo®, jer
bez stalnosti ove ne bismo mi znali, greseci, vratiti se kako i
gde, pa kad se povratimo iz zablude, mi ovo znanje dugujemo
njegovoj pouci, jer je on ,Nacelo“ i jer ,,on govori za nas*.

11. U tom si ,Nacelu“, Boze, sazdao ti nebo i zemlju, to
jest, u Reci tvojoj, tvome Sinu, vrlini, mudrosti i istini — jedna-
ko zadivljujucim i kao reci i kao dela. No, ko bi mogao da raz-
ume to ¢udo, ko da ga prikaze? Sta me to osvetljava iz ¢asa u
Cas i dira u moje srce, a da ga ne ranjava? OseCam pri tome i
strah i ljubav za njega: ono prvo, ukoliko se razlikuje od me-
ne, a drugo, u meri u kojoj sam mu slican. Mudrost, uistinu
mudrost, mene pohodi na trenutke. Cas ona razgoni moje
oblake, ¢as me obaviju ovi, klonem li ja samo pod teretom
svojih muka. Jer se snaga moja iscrpila u nevolji mojoj, da se
savijam pod bremenom svojim, sve dok me milost tvoja, Go-
spode, koja se proteze iznad svih nepravdi, ne povrati jednom
iz klonulosti.

Iskupi moj zivot od pokvarenosti, krunisi me sauces¢em
i milosrdem i utoli ve¢ moju Zelju, jer ¢e mladost moja biti poput
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mladog orla. I tako spaseni nadom, ocekujemo mi s nestrplje-
njem obecanja tvoja. Neka onaj ko moze shvati tvoju unutra-
snju re¢; ja, ja smelo klicem prorocanstvu tvome: ,,Neka su
dela tvoja velicanstvena, o, Gospode, sazdao si ti sve u Mu-
drosti tvojoj!“ Ona je ,nacelo“ i ti si ,u nacelu tom stvorio
nebo i zemlju*.

12. Ne iznose li tek stare zablude svi koji govore: ,,Sta je
radio Bog pre no $to je sazdao nebo i zemlju, i ako je bio ne-
radan, lenj, zasto nije to i ostao potom, kao $to se dotle uzdr-
zavao od svakog delanja? Nastupi li, pak, u Bogu izvesno kre-
tanje, ili nova volja da sazda ovaj nesto Cega ranije nije bilo,
zar se moze govoriti o pravoj ‘vecnosti’ tamo gde se, inace, ra-
da volja koja sve dotle nije postojala? Odista, Bozja volja nije
sazdato bice, ona dolazi pre svih bica, jer svemu sto je sazda-
to prethodi nuzno Tvorceva volja. Volja Boga, tako, tice se sa-
me njegove supstancije, pa nastupi li u ovoj poslednjoj nesto
Cega nije bilo, ne bi se ona mogla odista da smatra ve¢nom.
No, ako je Bog, od same vecnosti, zeleo da postoje tela i bica,
za$to ova poslednja ne bi i bila vecita?“

13. Svi sto govore tako, ne razumeju te jos uvek, o, mu-
drosti Bozja, o, svetlosti duha, i ne poimaju jos kako se sazda-
je ono sto se sazdaje u tebi i preko tebe. Hteli bi oni, zar ne, da
okuse od vecnosti same, no ,,nestalna sva, pluta njihova misao
tek“, po ¢udi proslosti i buducnosti.

Ko bi da zaustavi tu misao, ko da je ukroti, ustali i
okrene raskosi uvek nepokretne vecnosti? Jer, uporedivsi je s
veCitom pokretljivos¢u vremena, uvidela bi ona da je nepore-
diva s njim, da trajanje, ma kako bilo dugo, jeste to samo kroz
mnostvo uzastopnih kretanja koja se ne odvijaju u isti mah,
dok u ve¢nosti nema toga, da je ovde sve istovremeno prisut-
no, $to ne moze biti slucaj s vremenom. A, potom, i da proslo
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biva istisnuto buducim, da ovo drugo proizlazi iz prvog, kao
i da sva proslost i buduc¢nost duguje svoje bice vecCitom sada-
snjem. Ko ¢e da ukroti covekovu misao da bi, tako ustaljena,
uvidela ona kako vecnost, uvek stalna, i bez buducnosti i
proslosti u sebi, odreduje ipak i jedno i drugo?

Hoce li moja ruka biti kadra za to, a reC moja - ta ruka
iz mojih usta — moci da ostvari takvo jedno cudo?

14. Odgovaram ja ovako onome ko bi me pitao: ,,Sta je
radio Bog pre no $to je sazdao nebo i zemlju?“

Ne zZelim da se priklonim ovde onom zabavnom odgovo-
ru koji je sluzio jednom ranije, kaze se, da izbegne ovo strasno
pitanje. Naime: ,,Spremao je pakao za one koji istrazuju mi-
sterije poput ovih.“ Videti nesto jasno jedno je, saliti se u vezi
s njim nesto drugo. Ne, ja ne ¢inim to. Volim radije da kazem:
»Ne znam*, kad ne znam, nego da se podsmevam nekome ko
je zaokupljen teskim pitanjem, ili, pak, hvalim onoga ko od-
govara raznim mistifikacijama.

Ja govorim samo da si ti, Gospode, tvorac svake stvari i
bica, pa ako se pod ,nebom“ i ,,zemljom* razumeva ovo po-
slednje, bez oklevanja kazem: ,,Pre no sto je sazdao nebo i ze-
mlju, Bog nije radio nista. Jer da je stvorio ma sta, bilo bi to
nesto drugo, a ne stvari i bica. O, kad bi ve¢ dao Bog da znam
sve $to zelim da znam onako pouzdano kao $to znam da nije
bilo nicega stvorenog pre svakog sazdavanja uopste!“

15. Ako bi se neki povrsan duh, lutajuéi kroz slike o pro-
teklim vremenima, zac¢udio nad tim da si se ti, svemoguci Bog,
koji je sazdao i obuhvata svemir, tvorac neba i zemlje, uzdrzao
od rada za bezbroj vekova pre no sto si se latio tog ogromnog
posla, neka se trgne taj duh iz svog sna i shvati vec da je ¢uta-
nje njegovo lazno.
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Jer kako je moglo da protekne toliko vekova kad ih ti,
tvorac njihov, nisi bio sazdao jos? Kako bi vreme moglo imati
mesta ako ga nisi ustanovio ti, ili, kako bi ono isteklo ako ni-
je postojalo dotle?

Dakle, posto sve vreme postoji putem tebe, i ako je bilo
vremena pre no $to si ti sazdao nebo i zemlju, zasto se kaze
onda da si bio neradan? Jer to si vreme bio stvorio ti, pa ne bi
bilo vremena koje je proticalo pre no sto si sazdao vreme.
Uzme li se, pak, ponovo da pre neba i zemlje ono nije postoja-
lo, zasto pitati Sta si Cinio ti ,,onda“, kad, gde nije bilo vreme-
na, nije bilo ni tog ,,onda“?

16. Ne, ti nisi u vremenu prethodio vremenu, jer, inace,
ne bi dolazio pre svih vremena. Prethodis ti proslim vremeni-
ma, svom onom visinom vecnosti svoje, uvek prisutne, kao sto
vladas, jednako, vremenima koja ¢e doci. No, ona ce do¢i i,
posto to budu jednom, ponovo proéi, a ti ostajes uvek isti i go-
dine tvoje ne iscezavaju. One ne odlaze i ne dolaze, dok ove
nase i dolaze i odlaze, ne bi li tako sve jednom prosle. Godine
tvoje postoje u isto vreme, jer su one odista stalne, i ne odlaze
terane od drugih koje pristizu, jer ne prolaze, a nase Ce se
ostvariti, sve, tek kad budu prestale da postoje. Tvoje su godi-
ne poput jednog dana i tvoj se ,,dan“ ne obnavlja svaki dan.
Jer je on samo ,,danas“ koje ne ustupa mesto jednom ,,sutra“,
kao sto i ne sledi za nekim ,,juce®. Tvoje ,,danas®, to je Vec-
nost, i zato si, sazdavsi suvecito bice, mogao da kazes: Stvorio
sam te danas. Stvorio si ti sva vremena, kao $to i dolazis pre
vremena svih, i nije moguce da, u neko proizvoljno vreme,
vremena nije bilo.

17. Nije, dakle, postojalo vreme kada nisi nista stvarao,
jer si ti bas sazdao vreme samo. I nema vremena suvecitog tebi,
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jer ti postojis stalno, a kad bi vreme bilo takvo, ne bi ono ni
bilo vreme.

Sta je odista vreme? Ko bi tako lako i kratko mogao da
ga objasni? Zar bi mogao iko, ¢ak i u mislima, da sazda raz-
govetan pojam o njemu i privede ovaj u reci? Ima li zaista u
nasem govoru obicnije ideje i bolje poznate od ideje vremena?
Kad govorimo o njemu, razumevamo mi sve ono $to kazemo,
jednako kao i kad neko drugi govori o tome.

Sta je, dakle, vreme? Dok me niko ne pita, ja znam; kad
bi, pak, valjalo da to objasnim - ja ne znam. Ono sto, pri sve-
mu tome, smelo tvrdim jeste da, nema li iCeg $to je proslo, ne-
Ce ni biti vremena proslog, kao sto ni do buduceg vremena ne
dolazi kad nema niceg sto bi nestalo — bas kao sto izostaje i sa-
dasnje vreme ako nista ne postoji.

No, dva vremena, proslost i budu¢nost, kako ona upra-
VO postoje, poSto prve nema vise, a druge od njih nema jo$
uvek? Jer, ona sadasnjost koja bi uvek trajala ne prelazeci u
proslost, ne bi bila nadalje vreme ve¢ vecnost. Dakle, ako bi
sadasnjost, da bi bila vreme, morala da iSCezne u proslost, ka-
ko bismo mogli tvrditi da ona postoji kad je vec jedini razlog
tog postojanja u tome da ne postoji vise? Proizlazi onda da
ako imamo prava da kazemo da vreme jeste, stoga je to upra-
vo $to ono dovrsava u nepostojanju.

18. Mi govorimo, ipak, o ,dugom* i , kratkom* vreme-
nu, misleci pri tom na proslost i buduénost. Proslo je mnogo,
kazemo, ima vec sto godina, ili, bice tek kroz sto godina, kao
sto bismo o nedavnoj proslosti rekli: ima deset dana, ili o bli-
skoj buducnosti: kroz deset dana. No, kako bi moglo biti ,,du-
go“ i ,kratko“ ono sto uopste ne postoji? Jer proslosti nema
vise, dok buduénosti nema jos. Stoga ne kazemo da je ,,vreme
dugo“ ve¢, radije, o proslosti: ,,ona je bila duga“, a o buduc-
nosti: ,,ona Ce biti duga“.



16 Sveti Avgustin

Gospode, ti moja svetlosti, nece li pred istinom tvojom,
ovaj put, takode, covek da ispadne smesan? Jer, to dugo pro-
slo vreme, je li ono dugo, kao vec proslo, ili buduci sadasnje?
Ono je moglo biti dugo samo kao nesto pogodno da bude ta-
kvo, no, proslosti, nje nema vise. Stoga ona nije mogla biti du-
ga, jer je apsolutno nije bilo vise.

Ne govorimo, dakle, vise ,,proslost je bila duga“, jer se
ne moze tu nista naci sto bi moglo biti takvo. Naime, posto je
proslost, ona ne postoji vise. Recimo, radije ,,sadasnje vreme
je bilo dugo*, jer je ono bilo to tek kao sadasnje vreme. Ono
jo$ uvek nije bilo nestalo u nebicu, pa je, dakle, bilo nesto sto
je moglo biti takvo. No, ¢im je jednom proslo, ono je u isti
mah i prestalo da bude dugo, prestajuci da postoji uopste.

19. Pogledajmo, sada, ljudska duso, da li jedno sadasnje
vreme moze biti dugo? Jer je dato tebi da uvidis to i izmeri$
mu trajanje. Sta ée$ mi odgovoriti?

Sto sadasnjih godina, je li to dugo vreme? No, vidimo,
prvo, da li sto godina mogu biti ,,sadasnje“. Pretpostavimo za-
to da prva godina treba upravo da nestane. Ona je sadasnja,
doduse, ali 99 ostalih treba da dodu tek, pa zato sve one ne
postoje jos. Sada je red na drugu: jedna je vec prosla, druga je
u toku, dok sve ostale treba tek da nastanu. I tako, u ovom ni-
zu od sto godina, ma koju od njih imali u vidu, sve koje joj
prethode bice prosle, dok ce one koje slede imati tek da dodu.
Sto godina, dakle, sve ne mogu biti sadasnje, u isto vreme.

Ali, vidimo jednako i da li je sadasnja godina koja je u
toku. Neka njen prvi mesec upravo protice. Ostali onda treba
tek da dodu. Neka protice drugi. Prvi je tada prosao, ostali ni-
su jo$. Tako imamo da sadasnja godina nije u celosti sadasnja
i da, posto to nije slucaj s njom, nije ona sadasnja ni kao godi-
na. Jer godinu Cine dvanaest meseci, a svaki je mesec, ma koji
bio, sadasnji samo dok je u toku, dok su drugi prosli, ili treba
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tek da dodu. Potom, ne bi se moglo reci ¢ak ni da je mesec u
toku, ve¢ samo jedan od njegovih dana. Bude li to prvi dan,
svi bi ostali trebalo da dodu, ako je poslednji — svi su ostali
prosli. Ako je, pak, neki dan izmedu njih, bio bi ovaj nuzno
medu danima koji su prosli i onima koji treba da nastanu tek.

20. Tako, dakle, evo tog sadasnjeg vremena, jedinog za
koje smo nasli da zavreduje naziv ,,dugo®, splasnulog na samo
jedan dan. Ali, avaj, ispitajmo izbliza i taj jedini dan, je li on u
celosti sadasnjost. Casovi dana i noéi ¢ine celinu od 24. U od-
nosu na prvi cas, svi ostali treba da dodu, s obzirom na po-
slednji, svi ¢e drugi biti prosli, dok ¢e svakom casu, pak, izme-
du, prethoditi i biti ovaj sleden izvesnim brojem drugih caso-
va. Tako se taj jedinstven Cas sastoji od prolaznih delica: sve
sto se odvojilo od njega jeste proslost, a sve sto mu ostaje jo$
predstavlja buducnost. Pojmi li se jedna tacka u vremenu iz
koje ne bi mogli biti dalje odvajani delovi, ma kako bili ovi
mali, jedino bismo nju mogli zvati ,,sadasnjom®, no bila bi
ona unesena tako brzo iz buduénosti u proslost da bi bila lise-
na trajanja. Jer kad bi i imala neko trajanje, delilo bi se ono na
proslost i buduénost, medutim, sadasnjost je bez proteznosti.

Pa, gde onda pociva to vreme koje bismo odredili kao
dugo? U buducnosti? — No, mi o buduénosti ne govorimo da
je duga, jer jos nista ne postoji od nje sto bi moglo biti takvo.
Mi kazemo: ,,Bice dugo.“ No, kada? Sve dok ima da dode tek,
ono to ne moze biti, po$to nista u njemu nije jos pogodno da
bude dugo. Ako je to, pak, moguce samo u trenutku kada iz
buduénosti, koje jos nema, prelazi ono u postojanje i biva sa-
dasnjost, gde bi postalo nesto sto bi bilo dugo, nama ce sada-
snjost sama doviknuti kako smo ¢uli upravo da ona ne moze
biti duga.



18 Sveti Avgustin

21. Pri svemu tome, Gospode, mi ipak opazamo interva-
le vremena, porede¢i ih medu sobom, i govorimo da su duzi ili
kraci, mereci koliko se puta upravo jedno vreme odnosi pre-
ma drugom. Kazemo tako da je ovo dvaput, a ono triput vece
od nekog treceg vremena, ili da je jednako s njim. No mi, pu-
tem trenutnih utisaka o njemu, merimo vreme koje protice, pa
ko bi mogao onda da izmeri proslost koje vise nema, ili bu-
duénost koje jos uvek nema — sem ako ne smatramo da je mer-
ljivo nebice? Prode li jednom, ono se ne moze vise meriti, jer
vise ne postoji.

22. Istrazujem ja samo, ocCe, i ne tvrdim nista. Pomozi
mi, Boze, i povedi me.

Ko bi se osmelio da kaze da ne postoje tri vremena, kao
sto su nas kao decu u¢ili, i kao sto mi poduc¢avamo decu - pro-
slost, sadasnjost i budu¢nost — vec jedino sadasnjost? Ili da mo-
zda i postoje, no da sadasnjost samo istice iz ne znam kog taj-
nog skrovista iz buducnosti, ili proslost iz sadasnjosti? Jer gde
su predskazivaci buduénosti mogli da vide ovu, kad se ne mo-
ze videti ono $to ne postoji? A oni koji prepri¢avaju proslost,
zar bi pripovesti njihove bile verodostojne kad ne bi videli ¢i-
njenice u svojoj masti? Proslost bi bilo nemoguce videti samo
ako predstavlja nebice. Dakle, buducnost i proslost postoje.

23. Dozvoli mi, Gospode, da produzim da pitam, ti, mo-
ja nado, dozvoli da nista ne zaseni nastojanje moje.

Ako buduénost i proslost postoje, ja bih hteo da znam
gde. Ako mi je to jos sve nemoguce, barem znam toliko da, ma
gde bili, nisu oni ni buduénost, ni proslost, ve¢ sadasnjost. Jer
smatramo li tu buduénost pravom buduénoscu, ona ne bi po-
stojala jos uvek, kao $to ni proslost, kao takva, ne bi postoja-
la ovde vise. Ma gde, dakle, i ma sta bile, one postoje tek kao
sadasnjost. A onda, pricamo li, recimo, o proslosti, ono sto





